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Chi posta sui social commenti offensivi

rischia la diffamazione aggravata

DIRITTO E WEB

Carcere fino a tre anni
o multa: il punto sui confini
della rilevanza penale

Si configura anche il reato
di sostituzione di persona
se si usa un falso profilo

Attenzione a lasciarsi coinvolgere
in battibecchi sui social perché
lanciare in rete post offensivi puo
costare una condanna per diffa-
mazione aggravata dall’'uso del
mezzo di pubblicita.

Ilreato e quello previsto dall’ar-
ticolo 595, comma 3, del Codice pe-
nale che punisce (conlareclusione
daseimesiatre annio conlamulta
minima di 516 euro) chi offenda
I'altrui reputazione comunicando
con un mezzo di pubblicita. Per i
giudici, infatti, anche un messag-
gio postatoaun gruppo limitato di

amici ha potenzialmente la capacit2
diraggiungere un numero indeter-
minato di persone.

Cosi, uno sfogo rischia di
sconfinare in crimine se - peil
tenore letterale o contenuto -
sfori i limiti del rispetto delle
persone coinvolte.

Astabilire i confini tra commen-
ti solo inopportuni e le fattispecie
di reato é la giurisprudenza.

Le pronunce

Scattala diffamazione aggravata,
ad esempio, per chi con un post vi-
sibile a tuttiisuoi contatti offenda
I'ex accusandolo dinon contribuire

al mantenimento dei figli (Tribu-
nale di Torino, 299/2020).
Stessa sorte per la moglie se-
parata che in bacheca, considera-
ta luogo aperto al pubblico poi-
ché fruibile dagli iscritti al social
insulti il marito qualificandolc
come «un miserabile» bisognosc
di cure psichiatriche (Corte d’ap-
pello di Cagliari, 257/2020) o pet
chi, nella spasmodica ricerca di

«giustizia nel placet di un esercito
virtuale di utenti», denigri una
professoressa sul piano familia-
re, privato e lavorativo (Tribuna-
le di Ascoli Piceno, 90/2020).
Condannato anche chi - riferen-
dosi alla vicenda di un operaio di
uno stabilimento siderurgico tra-
gicamente morto sul lavoro - pub-
blichi sul suo profilo pesanti offese
aun sindacalista definendolo «vi-
scido e senza spina dorsale» (Tri-
bunale di Taranto, 123/2020).
Diffamatorio, inoltre, il com-
mento che marchi un giornalista
come uno «pseudo giornalaio (...)
pagato per blaterare» per infan-
garne lareputazione e offuscarne
il patrimonio intellettuale, politico,
religioso, sociale e ideologico (Tri-
bunale di Campobasso, 43/2020).
Il reato siconfigura se le espres-
sioniadoperate sono tali da getta-
re unaluce oggettivamente nega-
tiva sulla vittima. Sfuggira a re-
sponsabilita penale, pertanto, chi
- interagendo sulla piattaformadi
Youtube - auguria un dottore che

avevarilasciato un’intervista critica
sull'omosessualita chele figlie sia-
no lesbiche e sposino dei gay,
eventualita che nella realta non ri-
veste un connotato spregievole

(Cassazione, 17944/2020).

Del resto, il bene protetto ¢
I'onore “sociale”, ossia lareputa-
zione di qualcuno in un certo
gruppo ein un particolare conte-
sto storico.

Prova e risarcimento
Per inchiodare il colpevole di un
post offensivo e dimostrarne la
paternita, puntualizza la Corte di
Cassazione con sentenza
9105/2020, € superfluo ricorrere
alla macchinosa procedura della
rogatoria internazionale nellase-
deamericana di Facebook sel’'im-
putato non solo ha firmato e diffu-
soloscritto su siti dilibero accesso
ma - diffidato dalla persona offesa
- ha provveduto a rimuoverlo.
Lapersona diffamata puo quin-
di costituirsi parte civile nel pro-
cesso penale o rivolgersi diretta-

mente al giudice civile per ottenere
il risarcimento del danno morale
da calcolare in via equitativa (Tri-
bunale di Vicenza, 1673/2020).

Falso profilo

Una fattispecie diversa si configu-
rase si “ruba” I'immagine di una
persona per creare una falsaiden-
tita digitale associata aunnickna-
me di fantasia edalisi fanno par-
tire delle offese, E infatti configu-
rabile il reato di sostituzione di
persona, insieme con la diffama-
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zione aggravata a mezzo stampa
qualora con 'acquisizione degli
screenshot siappuriche le offese
siano state divulgate con post vi-
sibili agli “amici” del profilo e non
conl’invio di messaggiin privato
(Cassazione, 22049/2020).

Per scovare I'autore dei conte-
nutiinfamanti occorre individuare
con gli indirizzi IP (Internet Proto-
col address) il numero del data-
gramma che identifica univoca-
mente un dispositivo (host).

& RIPROGUZIONE RISERVATA
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1

ACCUSE ALL’EX

Commette diffamazione
aggravata I’'ex moglie che si
affidi a un social, canale
accessibile da una serie
indeterminata o
quantitativamente
apprezzabile di persone, per
diffondere messaggi
offensivi nei confronti del
marito separato
accusandolodinon
provvedere a sé e ai figli.
Tribunale di Torino, sentenza
299 del 21 genngio 2020
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INSULTI AL DOCENTE
Scatta la diffamazione
aggravata per chi, per suo
livore, discrediti sul piano
personale, familiare e
professionale una docente,
attribuendole condotte
molto gravi e di contenuto
denigratorio per cercare
giustizia nel placet di un
esercito virtuale di utenti
che lo sostengano.
Tribunale di Ascoli Piceno,
sentenza 9o dell'11
maggio 2020

S|

SE MANCA L'OFFESA
Non integra diffamazione,
perché non ha una valenza
offensiva, l'augurio, fatto
via web a un medico che
avevarilasciato
un’intervista critica
sullomosessualita, che le
figlie siano lesbiche e
sposino dei gay. E reato,
infatti, solo l'uso di parole
che attribuiscano qualita
sfavorevoli,

Cassazione, sentenza 17944
dell'11 giugno 2020
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RISARCIMENTI

Se si chiede il risarcimento
del dannoin sede civile, la
valutazione va fattain basea
entita e diffusione del
messaggio e I'importo va
calcolato in via equitativa. Per
presumerlo basta comunque
I'avere postato I'offesa via
Facebook, veicoloidoneo a
diffonderla ben oltre la
cerchiadegli “amici”
dell'offeso.

Tribunale di Vicenza, sentenza
1673 del 5 ottobre 2020

5

PROVA

E superflualarogatoria
internazionale nella sede
Usa di Facebook per poter
dimostrare la paternita diun
post diffamatorio se
l'imputato lo abbia firmato,
diffuso su siti online di
libero accesso e, ricevuta la
diffida dalla persona offesa,
abbia provveduto a
rimuovere lo scritto
denigratorio.

Cassazione, sentenza 9105
del 6 marzo 2020



